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Prednaska doc. Ing. 1. Kubika, CSec. (VSDS
(Zilina), na tému Moderné metédy razenia
podzemnych stavieb poskytla novy pohlad na
Specifické hodnotenie stavu napétosti horni-
nového masivu. Zdoéraznila vyznam vysledkov
geotechnického prieskumu pri volbe moder-
nych metéd razenia a pouzitia vhodnych ra-
ziacich strojov.

Velky ohlas a diskusiu vyvolala prednaska
doc. Ing. M. Slivovského, CSc. (VSDS Zilina),
pretoze sa zaoberala akutnym problémom
klasifikacie hornin a horninového masivu
v podzemnom staviteIstve. Prednasajuci pred-
lozil uceleny prierez hodnotiacich Kkritérii
hornin a pragmatickej Kklasifikacie kvality
masivu. Upozornil pritom na rozhodujtice
znaky spravania sa hornin, najma diskonti-
nuit, fyzicky stav hornin podmieneny zvetra-
vanim a vplyv uéinkov podzemnej vody.

Informaciu o hydroenergetickom vyuziti
dolného toku Vahu v useku Hlohovec — Se-
red poskytla prednaska RNDr. J. Otepku,
v ktorej sa poukazalo hlavne na vplyv sva-
hovych deformacii na planovany investiény
zamer. Predmetom Zzivého zaujmu bolo veImi
dobré reprodukéné spracovanie ucelovych in-
zinierskogeologickych map a pouzitad metodi-
ka prieskumu pri rieSeni uvedenej ulohy. Na
tuto prednasku doplinujucimi udajmi nadvia-
zala Ing. O. Menzelova, Kombinaciou stabilit-
nych vypoc¢tov podla Janbu a Petersona a po-
drobnou analyzou parametrov pevnosti sa pre-
ukazal progresivny sposob posudzovania sva-
hovych deformacii vyvolanych eréziou Vahu.

Prehliadku vrtov televiznou sondou, pouzi-
tou pri prieskume hornej nadrze PVE Ipel,
demonstroval p. g. J. Vitasek z SG Praha,
ktory vo svojom vystiupeni poskytol aj in-
formacie o vysledkoch inych geofyzikalnych
metéd a merani realizovanych SG Praha pri
rieSeni ulohy PVE Ipel.

Zaverom mozno konstatovaf, Ze seminar
splnil o¢akavanie, umoznil vymenu skusenosti
z prieskumu pre vodohospodarske a energe-
tické diela a naznacil dalSiu cestu rozvoja pri
ziskavani eSte komplexnejsich informacii
o horninovom prostredi.

Julius Bohynik

Milan Slivovsky: Klasifikicia hornin
a horninovych masivov v podzemnom stavi-
teIstve (Zilina 18. 10. 1984)

Cielom typologickych klasifikacii je..hed-
notenie a klasifikacia horninového prostredia
podla jedného alebo viacerych jeho znakov
(vlastnosti). Triedenie je funkéné, podriaduje
sa technickym poziadavkam, a preto aj vyber
hodnotenych vlastnosti hornin a masivu za-
visi od takychto poziadaviek. Niektoré hod-
notené znaky (a klasifikacie) maji vseobecny

charakter, napr. podla pomerného vynosu
jadra (RQD), iné si zamerané na hodnotenie
mechanickych alebo technologickych vlast-
nosti masivu, napr. jeho priepustnosti, razi-
teInosti, ocfakavaného horninového tlaku,
volby technolégie zriadovania vyrubu, jeho
zabezpecenia a pod.

Nahradzanie klasickych metéd destruktiv-
nym razenim — strojom na plnua éelbu alebo
s Ciastkovym zdberom v ¢éelbe — vyzaduje
déslednejsie zisfovaf petrografické a mecha-
nické vlastnosti hornin, ich tektonické poru-
Senie, diskontinuitu a stav napitosti, aby
bolo mozno rozhodnif o redlnom pouziti tu-
nelovacieho stroja, jeho postupe a opotrebo-
vanosti, o jeho rozryvacich a brazdiacich
prvkoch. Vykon a zivotnosf strojov mozno
okrem iného posudzovat aj v zavislosti od
abrazivnosti hornin. Metédy jej hodnotenia
navrhli Belougon — Valantin — Guillon
(1964) podIa indexu CERCHAR, ktory sa
uvadza v absolutnej alebo pomernej hodnote
v percentach. Schimaczek (1970) zaviedol hod-
notenie pomocou koeficienta abrazivnosti.

Usilie o zdokonalenie klasifikacii spoéiva
v hodnoteni takych znakov, ktoré su pre
technické spravanie sa hornin v masive roz-
hodujice. Je to najma diskontinuita masivu,
jej priebeznosf, drsnosf, vypln, fyzicky stav
podmieneny zvetranim, uc¢inkom podzemnej
vody, ako aj orientaciou diskontinuity na
smer razenia. K tomu pristupuje napatost
v masive a jeho pretvaranie.

V roku 1963 D. U, Deer zaviedol hodno-
tenie kvality hornin podIa indexu RQD z po-
merného vynosu jadra, ¢im sa vystihuje roz-
¢lenenosf masivu pritomnou diskontinuitou.

Roku 1972 predlozil Whickham klasifikaciu
oznacenu ako RSR (Rock Structure Rating)
a roku 1973 Bieniawski jeho geomechanicky
systém RMR (Rock Mass Rating). V obidvoch
sa horniny hodnotia podla podvodu (resp.
podla ich tlakovej a fahovej pevnosti), cha-
rakteru pritomnej diskontinuity, tektonické-
ho porusenia, orientacie diskontinuity na
smer razenia a hydrogeologického rezimu
podzemnej vody v masive., V geologickych
pomeroch prazského metra navrhol Te-
sar podobnu klasifikaciu, ktora ma regionalny
vyznam. Doteraz najucelenejsiu klasifikaciu
kvality masivu hodnotenu podIa Siestich zna-
kov (jeden z nich je RQD) navrhli roku 1974
pracovnici Noérskeho geotechnického institutu
v Oslo. Je znama pod oznaéenim Q alebo
systém NGI. Tato pragmaticka klasifikacia
kvality masivu slizi na odhad a hodnotenie
viacerych technickych charakteristik, ako
napr. odhad c¢asu stability nezabezpeéeného
vyrubu, odhad horninového tlaku, navrh typu
ostenia (az 38 kombinacii) a pod. Klasifikacia
NGI sa opiera o spatnu analyzu z 250 tune-
lov zo Skandinavskych Statov, ako aj z ostat-
ného sveta.



